¢) Dosis orval directa en solucion.

Cuando se requlera tratar a un nimero reducido de cerdos por dosifica- -
cldn directa, o no se cuenta con instalaciones para medicar el alimento, =
como sucede en explotaciones rurales, se disuclven 45 gr. de Banminth -
en un litro de agua (o bien en esa proporcidn) y se administra directamen
te por via oral por medio de jeringa dosificadora, en proporcion de 0.5 —
ml. (] cc) por kilo de peso o bien, 22 gr. del producto en un litro de agua
para administrar la solucién en proporcion de | ml. por kilo de peso.
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TOXICIDAD Y SEGURIDAD DE MNM!N‘III_F ANTIHELMINTI
DE AMPLIO ESPECTRO) EN LOS CERDOS

M. V.Z. Salvador Sdmano A.
Depto. Téenico, Plizer de Mefkico.

A) SUMARIO

lel Tartrato de Pirantel®
Varios aspectos de seguridad y toxicldad ¢ al
{(BANMINTH), hm?esidu evaluados a través de 18 experimentos que inciu

en a un total de 546 cerdos tratados. [En esta seccion aparecen los ¢ u:uu
ﬁa mayor interés, de los ensayos mids representativos sobre el particular,

del producto estd en ==
Dichos resulrados sugieren que la toxicidad : b
relacion directa a la actividad anticolinesterasa de su base libre, descrl

ta en la seceidn de eficacia.

udios inlclales para determinar la toxicidad nrnl

Bt A ahet en solucidn en dosis dnica por tubo®

del Tarrrato de Pirantel administrado
estomacal { TABLA T).

i irtnd de que

unque ese aspecto posee solo interéds académico, en ¥ e

este tlp‘;‘ d';qduslﬂcacmn resulta en la actualidad obsolero e lmprﬂctlci,i o
sin embargo la Dosis Letal 50%, (DLS0) fue est imada en 744 mg. por

de peso,
den ingerir
uentes estudios demostraron que los cerdos pue !
n;mf:ﬂﬁenms a 74. 3 mg/kg en el alimento medicado durante u_n i
f:[mo promedio de 5 horas, sin presentar efectos adversos de intoxica

ir el all=
ncia r otra parte, los cerdos rehusan consum I
ﬁi:ﬂl: :1?@%';:::1-:: cuir l?i?veles mayores de 4 Kg. de Pirantel por tonelada

(TABLA B Seccidn de Eficacia = Aceptabilidad - J. Green).

Fn los estudios de roxicidad crénica { TABLA 11) se demuestran =
dna hechos importantes |
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a) El producto dosificado en el alimento para libre consume, al ni
vel de L, 110 gr. por tonelada durante 119 dfas, no mostrd evidencias clfi-
cas ni patoldgicas de toxicidad en los cerdos.

b) 5i remotamente se cometlese un error en el cdleulo de dosifica
cidn al medicar el alimento, © bien ocurriese otro tipo de accidente que --
originara un nivel excesivo del producto en el alimento cercano al umbral-
de toxicidad, los cerdos rehusardn consumirlo (se autolimitan).

Se condujeron otros estudios para determinar los residuos de Piran
tel en los tejidos (mdsculo, rifidn e higado) de los animales tratados y - -
los resultados aparecen rveferidos en la tabla [V,

Por dltimo, otros estudios sobre reproduccidn proporcionan eviden
cias de que administrando la dosis terapéutica del producto en cerdas pre
fiadas a los tres meses de gestacidn, no se presenta ningun efecto lndesea
ble ni signos de toxicidad en la madre o en los lechones, asl como tampo-
oo ninguna sensible diferencia sobre los grupos no tratados.

No se incluyen en esta seccidn seis ensayos mds que por la dura--
cign de la administracidn contihua del producto, debieran considerarse en
la parte de roxicidad crdnica, pero se encuentran referidos en lag seccio-
bes de Eficacia Profildctica (TABLAS 1y [} de la ponencia sobre Eficacia
con los ndmeros : 032-11-154/0200-30-003,/00200- 30-04, 1220A-68-17, --
1220A4-67-11 v 1220A-67-15, en los cuales no se presentaron tampoco = =
efectos colaterales posteriores clinicos o patoldgicos en los animales tra
tados.

i; 1. Toxicidad oral en sclucidn {dosis dnica).

En la Tabla [, aparecen resuinidos los dos experimentos mds re—
presantativos para determinar la toxlcidad oral aguda en dosis dnica de -
VYANMINTH, administrando en solucidn acuosa concentrada por medio del
. Mubo estomacal.

Mo obstante que esta forma de administracion ha caftlo en desuso,
en virtud de resulrar imprdctica para las explotaciones porcinas actuvales,
‘es interesante que el Médico Veterinario cuente con esta informacidn a -
fin de conocer los mdrgenes de seguridad con los que puede trabajar, al-
usar el producto o bien cuando lo prescribe en pequefias granjas o para -
_explotaciones, que no cuentan con facilidades para medicar sus alimentos.

2. Aceptacion de Pirantel en el alimento medicado,

. Este aspecto fué ya tratado en la ponencia correspondiente a efica

¢la y me concreto tan solo a manera de recordatorio, a indicar que el --
producto demuestra ser bien aceptado por los cerdos en el alimento medi
il

cado, no sélo al " nivel terapéurico en media racion” que es de ‘?ISU oo i,
poT tonelada, sino aumentando hasta cuatro veces dicho nivel, sin que s¢
obeerven efectos adversos de toxicidad o intelerancia posterior al trata=

miento.
Dichos estudios muestran también, que aumentando la concentras

; = ] o al wnbral de toxicl—
cion del producto por arriba de este nivel (cercan ; ¢
dad en anlimenm}. los cerdos rehusan consumir la racidn alimenticia,

3, = Toxicidad crdnica.

|
La TABLA 11 muestra el resumen de dos expe;lmemos mndfc:ff
para determinar la roxicidad crdnica del Pirantel administrado en e ?:e i |
mento en forma continua a diferentes concentraciones y verificar zrqma '
vel de dosis y durante qué perfodo de tiempo, _llega a ulausar tiga:[de s |
apreciables macrocdpicamente O bien histoldgicos, en los tejido

cerdos tratados.

para el efecto y después del perfodo de tratamiento dcn:mi;nadn&: |
e efectud la necropsia de todos los animales del grupo, hacle 3 eadiv--
luacion de la toxicidad cronica del producto, en base del pc:rceDEt {jca gt
mortalidad durante el tratamiento, las gbservaciones macros nFarwaa i
la necropsia y los exdmenes histoldgicos de muestras repre se

diferentes tejidos de los cerdos.

4, - Toxicidad en cerdas preiiadas.

La TABLAI1l muestra €l resumen de dos experimentos r.em:fiezir;tfa
a determinar si el Tartrato de Pirantel administrado en cerdas priﬂeaﬁ i
durante el tercer mes de embarazo, tiene algdn efecto nocivo o indes

en la cerda o en los lechones.

Se trataron un total de 30 cerdas, administrﬁlndﬂl'lias lil:ﬁd?;;mﬁ;;
i i aluando

ca (22 mg de Pirantel en el alimento y v

ﬁugse‘ije Iasgn{nskg:lrvacimes clmicas hasta ¢l destete de 1;:1 c;:jréﬁ;ﬁzz. {'l;.‘.t:lr;
i g hones muertos,

ando para dicha evaluacidn: abortos, lec A
sid;urpem ‘:? pacer, produccidn de leche, desa rrollo de "';fs lechones y pe
5 al destete; todo ésto contra los datos de los lotes conty oles.

5. - Residuos de pPirantel en los tejidos.
2 #r-——_-'_—

i bla resultan des
nen de datos recopilados en la sigulente [a .
de lueguE fierii:;ror interds para Medicina Sanitaria y Salud 5:?111:;1. Ei:r:: ﬁ]rl_‘-
amos pertinente darlos a conocer para apo i
be‘irgo* c:r;sul*;i::; ala ;): guridad de BANMINTH, no sdlo para los cerd:ﬁ z:; y
s 'Eién ra el humano, quien no afronta ningdn riesgo al consum -
ﬁ tdaemczrdagatramdos. en virtud de las minimas cantidades de la drogaq
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se acumulan en sus tejidos,

La evaluacidn se hizo sobre tejidos musculares, rifidn e higado vy
en: a) cerdos sacrificades el mismo dia del tratamiento y /o la suspen--
sion de la droga, b) un dia después, c¢) tres dfas despuds, d) cinco dias
despuds v e) siete dfas despuds, )

Sumario de datos sobre residuos de BANMINTH en los tejidos de los
cerdos tratados +

DOSTs TEJID 0 1 ] a 7
PROFILACTICA {(en &l ali- | Musculo [, l}" 0.1 0.1 1<0. 1 0.2
mento a nivel de 106 gr. /- | Rifon 0.4 0.4 0,31 0.L]0 2
tonelada durante 26 dias Higado 27 Ld L3 | Lia | 1.2
TERAPEUTICA {dosis dni- | Mdsculo 01 = 0.2 0.5 |41
ca en el alimento de un dia Rifcon 20 = 01 0.2 |<0.
a nivel de 250 gr. /tenelada | Higado b, 2 = 06| 8.6 | 0.1

x  Parte por milldn (p. p. m. ) base libre de Pirantel.
+ Loz valores reportados zon el promedio de tres o mds ensayos,

B} RESULTADOS ¥ DISCUSION:

L. = Considerando que la dosis terapdutica de BANMINTH para cer
dos es de 22 mg. por kilo de peso v habiendo establecido que la dosis le—
tal 307 (DL30) para el producte administrado en solucidn por via oral, se
calcula sobre el orden de 74. 4 mg. por kilo de peso; podemos sugerir ==
que el producto ofrece un. razonable margen de zeguridad (el doble de la-
dosis mdxima recomendada), cvando se llega a administrar en esta for--
ma que resulta ser la mds representativa para evalvar la roxicidad oral -
aguda de un antihelmintico en pruebas criticas,

2 - Sin embargo, en otros estudios referidos en la seccidn de  --
Aceptabilidad del trabajo de Eficacia de Banminth, se demuestra que los-
cerdos pueden conswnir cantidades superiores a 74 mg/kg de peso (has-
ta 200 mg/kg. ), sin presentar signos de intoxicacidn o intolerancia.

3. = Respecto al margen de seguridad del producto administrado en
el alimento, los referides estudios demostraron que los cerdos rehusan -
consumir la racidn con centraciones superiores a 4 Kg por tonelada que
equivale a 200 mg. por kilo de peso, dosis que como ya indicdabamos no -
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produce efectos toxicos, en virtud seguramente de estar mezclada con el
alimento {equivalente a 9 veces la dosis terapéurica).

4, = El producto muestra no tener efecto o influencias adversas pa
ra la reproduccion, como se deriva de los ensayos sobre cerdas de vien®
tre dosificadas con el producto en el alimento a nivel terap@utico durante
el tercer mes de preiez.

5, - El producto administrado en el alimento en forma continua y =
libre acceso durante 119 dras a nivel de 1, 110 gr. por tonelada, no causds
ningin efecto indeseable ni se observaron signos de intolerancia o dife-=
rencias notorias en el consumo de alimento y ganancias de peso en log ==
animales tratados y st se manifestd una excelente conversidn alimenticia
en dichos grupos,

6, - Respecto a los estudios sobre residuos de Pirantel en los tejl
dos de los animales tratados, se concluye que el higado representa el te=
jido que mayor cantidad acumula de droga; aunque tres dias despuds del's
tratamiento o supresicn del preducto, dichos residuos han dism J_nui‘clc: por
debajo del nivel minimo aceptable, en lo que a Salud Publica pudiese con-
cernir.

C) CONCLUSIONES:

1. - Todas las evidencias mencionadas demuestran que el Tartra-
to de Pirantel (BANMINTH), es un antihelmintico segura para cerdos - =
cuando se administra en forma continua en el alimento a nivel de 106 g,
por tonelada (dosis profildcrica) no observdndose en los cerdos ninglin ==
efecto macroscopico o histoldgico de toxicidad crdnica.

2, - Asimismo, el producto muestra ser un antihelmintico seguro
cuando se administra en la dosis rerapéutica de 22mg. por kilo de pesa, -
va sea en solucidn por via oral o bien en el alimento a nivel de 930 gr. ==
i:m' tonelada (en media racign de un dia) y 500 gr. por tonelada (en la ra
cidn total del dfa).

Concretando los mdrgenes de seguridad terapdutica;

- Dosis oral direcra en solucidn; los cerdos toleran dos veces la dosis
maxima recomendada sin signos de toxicidad.

- Dosis terapéutica (dnica) en el alimento; log cerdos toleran hasta nueve
veces la dosis mdxima recomendada sin signos de roxicidad,
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: 3. - El producto se puede administrar sin ningdn riesgo en cerdas
prefiadas o lactantes, '

4. - En base a los residuos de Pirantel base en los tejidos, no de-
ben enviarse al sacrificio para consumo humano a los cerdos tratados, -

antes de tres dias de haber suspendido la medicacicn o del dltimo trata--
micnto.
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EVALUACION PRELIMINAR DEL BROTE DE COLERA PORCINO EN LA
ZONA DE INFLUENCIA DEL LABORATORIO REGIONAL DE LA PIEDALD,
MICH.

1} M. V. Z. Miguel Garibay Solorio
N M.V, Z. Pascual Rojas G.
3 M. V.Z. Ma. Gpe. Valdez Hdez,

INTRODUCCION:

La incidencia de Cdlera Porcino en esta regidn tan importante pa
ra la porcicultura, ha-sido ampliamente estudiada por veterinarios qua -
ejercen su profesion libremente y por instituciones de diagndstico de - -
prestigio reconocido. Todos ellos afirman categdricamente, que la enfer
medad del Colera Porcino es una enfermedad enzodtica, caracterizada -
por tener una incidencia mds elevada en la época de invierno. Para co--
rroborar lo anterior, hemos tratado de representar graficamente la incl
dencia tomando como base los casos diagnosticados en el Laboratorio Re
gional de Diagndstico de La Piedad, Mich., en el lapso comprendido por-
los meses de: Noviembre, Diciembre y Enero de 1970.

MATERIAL ¥ METODOS:

Para realizar el presente trahajo, partimos de la base de un diag
ngstico correcto de la enfermedad, hasdndonos en lo siguiente:

a) Hisroria clinica

h) Lesiones encontradas a la necropsia

¢) Pruebas de laboratorio (cuentas globulares leucocitarias y estu
dio bacterioldgico para identificar gérmenes de asociacidn).

[.a evaluacicn de las pérdidas econdmicas se calcularon, median-
te la entrevista personal con los porcicultores afectados; los que propor-
cionaron datos del ndmero de animales muertos, valor econdmico de los
mismos, sistema de prevencion de la enfermedad que nos ocupa y el cos
o de los medicamentos utilizados para controlar el brote,
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