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Introduccish -

El virus de C8lera Porcino(CP) es el agente nosolégico viral mds importante por las
grandes pérdidas econdmicas que provoca, en datrimento de la porcicultura dz1 pafs.

En general tiene 3 formas d= presentacién: clésica, atibica y postvacunal la forma
eldsica se presenta en zonas o gronjas que estaban libres de la enfermedad hasta o momento
d:l brote, cen morbilidad y mo:talidad d2 90-100%. La forma atipica s presenta en zonas
enzobticas en las cuales hay inmunidad parcial en la piara, el virus de campo o vazunal “afe-
nuade” recibs pases seriados en los animales susceptibles y/0 inmunodeprimidos y generalmente -
se mezcla con ofres enfermedadss o predisponiendo ¢ 2llas; y lo forma posivacunel s observa
como censecuencia dz fallas vecunales.

En zonas enzodticas la forma d2 conirolar la enfermedad es por medio de le vacuna-
cidn, tanto a la mede, como ol lechén y al semental. =

En México s usan diferentes calendarios de vacunocidn, dosis y cepas vadunales-
En ef mercado hay 12 vacunas:comerciales dz virus atenuads, adzmés d= o vacuna PAV-250 y 1h
la GPE. De tedas estas vacunas 2 son elaberadas con la cepa Ching, 2 con la cepa Minessota,
2 hen sido atenuadaes mediante pases en conejos (lapinizadas) y 10 han sido atenvades mediaate
pases en cultivos celulares d2 lineas de cerdo.

En el campo duraite fa vacunacibn de los animales se ha observedo la presentacidn
dz cerdos chocados y también fa predisposicidn y/o 2xecerbozidn de problemas respiratorios y
digestivos.

Objetive
: Determina: el grado d2 proteccidn que confiere la vacunazidn de cerdos con alguna
d2 los diferentes vacunas comercicles bajo condicionzs 2 campo. :

Material y Métados

Se utilizaron grupos dz 5 animales previamente vacunados (21 dfas cattes) con algu-
na d= las vacunas comerciales en estudio, estos cerdos fuzron alimentados con insumos d2 la
granja d2 proced=ncia.

. En coda d2saflo s= utilizaon d2 5 @ 7 animales coniroles no vacunados, los cuales

fueron proporcionados por los mismos porciculicres. :

E{ virus utilizado para el dessfio fue la cepa virulenta Ames de CP con un titulo de
1 x 107" unidades formadoras dz focos fluorescentes por mi, la dosis de dasaffo fus ds 1 ml

por via intramuscular ol inicio dz] experimento y d2 2 ml en la primera y segunda repeficién;l
en lo fercera repeticidn s usd lo cepa d2 referencia patdgene Lederle con un titulo d2 1x10 !
particulas virales por mi, la dosis de dasaffe fuz d2 1 ml por via intramuscular.

Antes del d2safio se colectd suero sanguiheo de cada animal para posteriormente deteq
minar su titulo de anticuerpos seroneutralizentes para el CP medionte ta técnica dz seroneuirali
zasibn en base a la reduccién dz focos fluorescentes: diariamente se les regisird la temparafure

" recta! (o la misma hora, de 9-10 aum.) y se observaron los signos cifnicos.
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A todos los animales que murieron (vacunados y/o controles) se les realizb la necrop
sia para corroborar la presencia d= lesiones sugestivas d= CP y se remitieron especimenss pa-a
estudios d= histopatologfa y virolozia.

A los 21 dias postdesafio se colectd nuevamente suero sanguineo d= los enimales

_sobrevivientes para posteriormente determinarles el tiiulo d2 anticuerpos seronsutralizentes
contra CP,

Resultados -
Hasta el momento s han evaluado 7 vasunas comerciales de diferentes marcas con
un fotal d= 20 lotes diferentes; el promedio en general de proteccién conferide po: fas vacunas
fue d2 80%; el 70% (14 lotes de 20 evaiuados} de los lotes evaluados proporciond ung protec=
cién igual o supzrior ol 80%, -

Se desafiaron 2 grupes dz cerdos que el momento dz la vacunazidn preseniaron sig-
nos clinicos d= choque, un grupo si resitié el desafio (proteccién del 100%) y el otro grupo
presentd una profeccidn daficiente (da! 60%).

La muerte en los animales coniroles se presentd del dia 7 ol 17 posidesafid, el pro-
medio de fos controles muertos en los 4 experimentos fue dal 74,25% {71%, 43% y 102%); I
muerte en los animales vazunados ozurrid del dia 8 al 23 postdesafic.

Cuando los cerdos regisiraban una temparatura recial de 40 @ 40.5°C y despuds
eron desafiados se retordoba el periodo de incubacién dz Ic enfermedad y en genera! ia fiebre
no flegaba a ser tan elevada. :

El pico de la fiebre se presentd enire fos dia 5 y 7 posidesafio, siends més elevada
en promedio en los confroles que en los cnimales vacunados,

Discusidn

El promedio dz proteccidn en los 22 grupes d2 cerdos vacunados estudiados fue d=1 80%
el 7% dz los lotes vacunales evaluados mostreron vaa proteccidn igual o superier o 80%; d=
los que se podrd Inferir que menos d21 70% dz los poblaziones porcinas estudigdes estoban efi-
cientemente profegidas conira 2l CP en las zonas enzodticas. Se obsrvd qus hay lotes d2 une
misma vecuna que proporcionan edecuada proteccidn y lotes que no confieren proteccién en lo
absolute. No hube correlazién entre las vacunas qus produjeron chogue y la ausencia o presen
cia dz proteccidn; por lo que se recomienda =n caso d= que se presenie choque ol momento de
fa vacunacién, revacuner ¢ los enimales cen vaa vacuna diferente . :

E! promedio dz controles muertos en los 4 experimentos fue d= 74.25%; al determi-
no los titules d2 aaticuerpos seroneutralizantes contra CP en 16 dz los cerdos contreles = en-
contrd que estos variaban d2 1:4 a 1:256; con un promedio dz 1:79 en fos cerdos controles sobre.
vivientes, contra un promedio d2 1:75 en los controles que no resistieron la exposicién; d= lo
cual 2 d=duce que los cerdos utilizados como coniroles donadas po: los porcicultores estabon
pacialmente protegidos por los anticuerpos maternos, vazunales y/c estimulados por el virus
ds campo, Este mismo lofe dz virus d2 exposicin Ames de CP liofilizads s= ha utilizado 2n
muchos exparimentos citeriores, para refar cerdos susceptibles conocidos (procedsntes ce gran
ies en las que no se vacuna conira 21 CP) pera probar la potencia de susres y vazunes conire
el CP y se ha observado que hasta la fecha nunce ha sobrevivido a la exposiciéa ninguno dz
los controles no vacunades (Comrea, 1983); lo cudl significa que la patogenicidad d2 este virus
s exposicidn y la dosis fueron adzcuados; fos cerdos qua no murieron resistieros por razdn d:
guse fenien citicverpos confro el CP.

Paece que la hipertermia ligera, junto con todos los procesos fisiolégicos qua la
azempaiion, disminuye la patogenicidad dzl virus d2 desaffo d2 CP, reta-dando =i pariodo dz
incubazién y reduciendo la intensidad y durecién de la fiebre.
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Las fallos vacunales observadas con anterioridad se han encontrads relazionades con
la utilizacién d2 vacunas con potencia insatisfactoria, por deficiente conirol de calidad d2 los
lotes de los diferentes laboratorios productores (Correa, 1933), Més sin embargo, hay que tomar
en cuenta Gue también podricn deberse a: un deficiente manejo dz la vacung duronte o llomada
“cadana fria®, o sea que d2sde el producto sale de los laboratorio hasta que es aplicada 2n el cen
do; interferencio d la inmunizazi8n al vacuna cuando los lechones todavia tienen anticuzrpos
maternos; doficiente respuesta dzl cerdo 2n la produccidn de anticuerpos por vacunacién dz cer-
dos inmunol8zicamente inmaduros, pa-asitados, estresados, cagudxicos o inmunosuprimidos por
enfermedadzs bacterinas, virales y/o micotoxinas que afectan el sistema inmunocompstents.
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