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La presentacidn del Cdlera Porcino (CP) en Mé&xico, con base en los datos de los
10 G1timos afios (1), se puede dividir en cuatro regiones geogrdficas con distin-
tos niveles de riesgo. La regidn que ha tenido el nivel mds alto de riesgo estd
integrada por los Estados que forman el "Bajfo Mexicamo": Guanajuato, Querétaro,
Michoacdn y Jalisco. Y hacia el oriente Tos Estadas de México, Morelos, Tlaxcala
y el Distrito Federal. Considerados con nivel medio de riesgo, se encuentran los
Estados de Durango, Nayarit, Puebla y Veracruz..-El resto del Pais, con excepcidn
del Norte de Sonora, se considera con un nivel bajo de riesgo. Y por Gltimo, la
parte Norte del Estado de Sonora, con 58 municipios, que han estado 1ibres de CP
desde 1983 (1, 32). En la parte Sur de Sonora hay 11 municipios; en donde en - -
1985, se presentaron 2 focos de CP en Navojoa y Cajeme, gque involucraron cerdos
que se alimentaban en los basureros (1). México cuenta con una Red Nacional de a
proximadamente 107 Laboratorios de DiagnGstico Veterinario: 16 Laboratorios tipo
A, 48 tipo B y 41 tipo C; y 2 Centros Nacionales (2). Aproximadamente 90 de ellos
estdn equipados para realizar diagndsticos por la técnica de Anticuerpos Fluores-
centes (AF) (5). E1 nimero aproximado de casos de CP,comunicado a la Direccibn de
Salud Animal (DSA), de la SARH, varid aproximadamente de 400 a 800, de 1970 a -
1971. Y posteriormente, de 1972 a 1980 aparentemente hubo una ligera tendencia -
hacia la disminucidn de casos de CP; y una clara disminucidn de 1980 a 1982 y de
1984 a 1986 (1). Hasta 1963 (7), se utilizd en México la vacuna preparada con san
gre virulenta, que requeria de la aplicacifn simultdnea, en otro sitio, de una -
cantidad de suero comercial hiperinmune a CP. E1 suero comercial contra CP se uti
1iz8 en este periodo, y la DGSA dictamind, a partir de 1980, que se retirara del
mercado (8); consecuentemente se retiraron también aquellas vacunas contra el CP,
que por estar poco atenuadas, al ser aplicadas requerian, en forma indispensable,
de la aplicacidn simultdnea del mencionado suero hiperinmune contra el CP. Se sa-
be que las vacunas contra el CP, inactivadas, preparadas con cristal violeta, se
jutilizaron en México a partir de 1945 (4). Algunas de estas vacunas inactivadas -
fueron retiradas del mercado en 1966-1967 (6) y la dltima de elias, aproximadamen
te en 1974, después que se comprebd que no protegia (9, 10). Una vacuna lapiniza-
da de bajo pasaje, de aplicacidn simultdnea con suero, también se utilizd en Méxi
co hasta aproximadamente 1974, cuando se retird porque se demostrd que producia -
fmortalidad al ser aplicada sin suero (10). En programas de investigacidn parale-
los ya se habfa encontradc con anterioridad, que las vacunas contra la Rabia Para
litica Bovina no conferian una proteccidn adecuada, de acuerdo con los requisitos
fninimos establecidos (11, 12). Por esta razdn, se sospechd que igualmente los pro
ductos hioldgicos contra el CP podrian no estar protegiendo adecuadamente a los -
cerdos y también se tenfa duda acerca de su inocuidad. Al probar la potencia de -
10s sueros comerciales, vacuna de cristal violeta, vacuna lapinizadas de bajo pa-
saje y vacunas de virus vivo atenuadas, producidas en cultivos celulares, se en-
contrd que algunos de estos bioldgicos conferian 0% de protecciGn; y otros produ-
cian signos clinicos de CP; y algunos otros conferian 14 o 40% de proteccién (13,
14, 15, 16). Y también se encontraron 5 vacunas de virus vivo atenuado, produci-
das en cultivos celulares, con excelentes propiedades de sequridad y potencia (9,
17, 18, 19, 20, 21, 22).Estas pruebas fueron realizadas entre 1972 y 1982 en el
INIP, hoy INIFAP-SARH y se considera que sentaron las bases para empezar a resol-
ver el crucigrama del CP en Mé&xico. En 1974 se publicaron por primera vez los es-
tudios de la vacuna contra el CP denominada PAV-250, que inicialmente fue desarro
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l1ada por la Universidad de Corneli{23). En el INIP e INIFAP, se siquid estudian-
do la inocuidad, potencia y no difusidén de esta vacuna y se desarrolld la tecno-
logia indispensable para producirla en grandes cantidades (23,24,25,26,27,28,29,-
30 y 31). Se puede considerar que el contar con esta vacuna con excelentes pro-
piedades, sirvid de ejemplo para que estas caracteristicas fueran regueridas en
cualquier otra vacuna contra el Célera Porcino, que se utilizara en México (24,-
25,26 y27). A partir de 1980, se establecié oficialmente el Programa de la Cam-
pafia Nacional contra el CP, de la entonces Direccién General de Sanidad Animal -
(DGSA)(32) en el cual se revisaron los requerimientos minimos de las vacunas con-
tra el CP, y se continuaron haciendo las pruebas de inocuidad, potencia y no di-
fusidn, de las vacunas existentes contra el CP. Se recomend6é la vacunacidn obli-
gatoria en todo el pais; excepto en el Norte de Sonora y Baja California Sur,en
los cuales no se haban presentado brotes de CPdurante varios afios. También se -
establecié el control de Ta movilizaci6n de animales, permitiendo movilizarlos -
unicamente cuando tuvieran guia sanitaria y un certificado oficial de vacunacidn,
asi como otras medidas tendientes al control y erradicacién del CP en México (1,
8,32). Todos los factores mencionados, pero especiaimente el programa de la Cam-
pana Nacional, aparentemente produjeron la progresiva reduccién en el nimero de
casos comunicados de CP, hasta 1986, cuando un minime de 27 brotes fueron regis-
trados(1). Tan luego como fueron retiradas del mercado todas Tas vacunas peligro-
sas y Unicamente se permitid la utilizacidn de vacunas inocuas, potentes y que -
aparentemente no se difunden, se observd que los casos de CP descendieron al mi-
nimo. Las cepas vacunales usadas en México actualmente son Tas siguientes: PAV-1,
Minnesota,China, RP Vac.PAV.1, PAV-250, GPE,y FV 062466 USDA (8). La vacuna PAR-
147 fue utilizada solamente de 1984 a 1986 (8,33). La poblacidn porcina de Méxi-
co crecid desde 1971 a 1982 y en 1983 comenzf a decrecer bruscamente (3,34,35).
Al considerar la crisis econSmica presente en México, se puede ver que después de
1983, este problema produjo una despoblacidn en la industria porcina (3,35). Sin
embargo, de 1980 a 1982 se puede advertir que Ta poblacidn porcina segufa creci-
endo (3,34), al tiempo que los reportes de Célera Porcino fueron decreciendo (1,
3,34). Después de la importante devaluacidn de 1982, desde 1983 hasta 1986, si -
hubo una correlacién entre la disminucién de casos comunicados de CP y la dismi-
nucion de Ta poblacidn percina (1,3,35). E1 mencionado nimero de casos comunica-
dos oficialmente pmede no ser exacto, pero sf refleja que el CP ha dismunuido no-
tablemente en México (1). Se puede concluir que esta disminucifn de casos de CP
se debe principalmente a las estrategias seguidas por la Campafia Nacional contra
el CP, de la entonces DGSA, ahora Direccidn de Salud Animal,SARH (1,2,8,32); y -
también es importante sefalar gue los estudios sobre este tema iniciados en 1972
Yy 1974 en el INIP, ahora INIFAP,SARH, sefialando que en ese momento habia vacunas
Yy sueros comerciales 'sin inocuidad y/o potencia adecuados(13,14,15,16) y propo-
niendo un nuevo tipo de vacunas (9,25,27) indicaron correctamente en donde esta-
ban las principales fallas; las cuales al ser corregidas, tambi&n han dado por-
resultado una disminucidn notable de esta enfermedad en la porcicultura de Méxi-
co.
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