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INTRODUCCION

En una granja de cerdos con un programa de alimentaciodn
adecuado, aunque se consideren en la formulacidén de la
racién las necesidades nutricias de cada cerda segin el
peso, la edad vy la etapa productiva, al momento de la
alimentacidén es imposible +tomar en cuenta todos estos
factores, pgeneralmente séle la etapa productiva, y no
siempre se individualiza 1la alimentacién en cuanto a
cantidad de alimento a servir. Una forma de poder hacerlo es
considerando la condicidén corporal de cada una de las
cerdas. Para ésto es necesario clasificar a cada una de
ellas dentro de un range de calificacién (1,3,4,5), y asi
poder controlar mejor el peso de la cerda, evitando una
ganacia excesiva durante la gestacidén y pérdidas de las
reservas durante la lactancia para mantener asi el hato en
6ptima condicidn. (4) Algunos autores mencionan gue un buen
indicador para conocer el buen manejo alimenticio del hato
de acuerdo a la condicidén fisica de la cerda es peséandela en
cada ciclo, esperando un aumento de 12 a 15 kg de peso por
ciclo. (2) Debido a que no hay suficiente informacidén en
relacidén a éste tema, es importante trabajar sobre los
diferentes factores gque pueden +tener interaccidédn con la
condicidén corporal de la cerda. Entre ellos es de suponerse
gus la duracidén de la lactancia influya, por lo gque el
objetivo del presente trabajo fué conocer el efecto de ésta
sobre la condiciédn corporal de la cerda.

MATERIAL Y METODOS

Se calificaron 1632 cerdas hibridas de Yorkshire x Landrace
con sementales Hampshire y Duroc divididas en 3 grupos con
diferentes dias de lactancia. Gl: 491 cerdas y lactancia de
28 dias; G2: b62 cerdas y lactancia de 35 dias y G3: 579
cerdas y lactancia de 42 dias. El total de cerdas estan
alojadas en la misma granja y la Gnica diferencia entre
grupos es la duracién de la lactancia. Para la calificacién
de la condicién corporal de cada una de las cerdas se
utilizaron los métodos propuestos por PIC Camborough (1984)
y Straw (1986), modificados por Stephano y Rodriguez (1989).
La prueba utilizada para dterminar si existe diferencia
estadisticamente significativa entre grupos fué ji®- Ademas,
se hizo un acumulado de un ciclo de produccidén anterior a la
fecha de evaluacién considerando: lechones nacidos vivos,
lechones destetados, peso al nacimiento y al destete.
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RESULTADOS Y DISCUSION

Se encontrd diferencia medianamente significativa (P ¢ 0.05)
entre los grupos 1 v 2 y 2 vs_3, y altamente significativa
(P < ©0.01) entre los grupos 1 vg__ 3. (Cuadro 1) En el
acumulade de produccién (Cuadre 2), se encontrd que el grupo
3 tuvo los valores mas altos en los parametros: peso
individual y por camada al nacimiento y al destete.

CUADRO 1
NUMERO Y PORCENTAJE DE CERDAS POR CALIFICACION DE ACUERDO A
LA DURACION DE LA LACTANCIA.

LACTANCIA
GRUPO 1 GRUPO 2 GRUPO 3
(28 DIAS) (35 DIAS) (42 DIAS)
CALIFICACION  No. % No. % No. %
1 0 0 ) o B =
2 43 8.75 46 8.18 37 6.39
3 245  49.89 229  40.74 264  45.59
1 180  36.65 262  46.81 266  45.94
5 23 4.68 25 4. 44 11 189
8 0 0 2 9 2 2
TOTAL 491 562 579
Ive2 P< 0.05 2vs 3 P« 005 Tws 3 P00l
CUADRO 2

PROMEDIOS ACUMULADOS DE UN CICLO DE PRODUCCION ANTERIOR A LA
FECHA DE EVALUACION POR GRUPQ.

LACTANCIA
PARAMETROS GRUPO 1 GRUPO 2 GRUPO 3
(28 DIAS) (35 DIAS) (42 DIAS)

LECHONES NACIDOS VIVOS 9.19 9.96 9. 47
LECHONES DESTETADOS 8.65 9.02 8.91
PESO INDIVIDUAL AL NACER (kg) 1.50 1.50 * 1.5H8
PESO INDIVIDUAL AL DESTETE (kg) 6.05 5.95 6.71
PESO DE LA CAMADA AL NACER (kg) 13.78 14,99 15. 00
PESO DE LA CAMADA AL DESTETE (kg) 52.31 53.87 59:81

Siendo que la calificacién éptima es de 2 a 4 puntos en una

escala del 1 al 6 (1,3,4,5), aunque los limites minimos v
miaximos propuestos (4) wvarian de acuerdo al momento
productivo en que se encuentre la cerda, se muestra que el
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grupo 3 tiene mayor porcentaje de cerdas dentro de éste
rango 6ptimo (91.53 %) que los grupos 1 y 2 (86.54 % y
87.35 % ) lo que concuerda con las diferencias estadisticas
encontradas. Desde el punto de vista de los pardmetros
productivos, se encontrd que el grupo 3 tiene los valores
més altos en cuanto a los pesos individual y por camada al
nacimiento y al destete, En relacién a lechones nacidos
vivos y destetados, los wvalores de este grupo son menores
que el grupo 2 con una diferencia de 4.91 % y 1.21 %
respectivamente, sin embargo son mayores al grupo 1 con
2.95 % y 2.91 % respectivamente. Aunque se ve que si existe
un cefecto de la duracién de la lactancia sobre la condicién
corporal de la cerda, no es posible decir que los pesos ds
los lechones en el grupo 3 son mayores debido a este efecto,
sino que méds bien obedecen a la misma duracién de 1la
lactancia y no porque la condicién de las cerdas sea mejor.
Debido a ésto, se propone hacer un estudio en el que pueda
evaluarse el efecto sobre 1la lactancia en la misma cerda,
considerando los dias de destete a primer servicio y no el
posibte efecto en la camada, el cual se ve enmascaradoc por
la duracién de la lactancia. Es interesante seflalar que el
grupo 3 con méds dias de lactancia tiene mejor condicién, 1lo
que podria explicarse por la caida de la produccidén lactea
de la cerda y el aumento en el consumo de concentradc por
parte del lechdn.
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