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{TRODUCCION

_ En los Gltimos afios ha aumentado gradualmente el uso de la Inseminacidn Artifi-
al (IA) en el cerdo, camo una altermnativa para solucionar problemas de tipo eco-
mico (10). In el presente, ofrece posibilidades considerables de desarrollo, por
z1 motivo se han desarrollado pruecbas que permiten valorar la calidad y fertili--
Fgad del semen con objeto de preservarlo sin reducir su fertilidad (4).

Se ha demostrado que su conservacifn estZ limitada por un crecimiento bacteria-
o durante su almacenamiento a 15°C (6, 8 y 9). Avances recientes en la calidad de
- los diluentes permiten incrementar el permdo de almacenamiento, ampliando el pos:.
“ble rendimiento de cada eyvaculado de verracos seleccionados ( 5] La conservacion
eria mejor si la proliferacitn bacteriana pudiera controlarse, evitando sus efec-
tos adversos en la sobrevivencia espemmitica (9). Fequiriendo témicas adecuadas
parz la preservacifn de semen buscando la minima cantidad de espermatozoides por -
‘g@osis para una fertilidad mixima ( 7).

o

Evaluar el efecto inhibidor de la penicilina y estreptomicina sobre la prolife-
racitén bacteriana de semen porcino diluido en BTS, almacenado de 15 a 18°C durante

El muestreo de este trabajo se realizd en la Granja Experimental Porcina Zapoti
t1lan PWZ-INAM. El estudio bacterioldgico se efectud en el Laboratorio de Dlagnﬁs-
£ tico del Depto. Ce Produccion Animal: Cerdos, PWZ-UNAM.

Se utilizaron diez sementales de dlferentes edades: Juroc, Hampshire, Landrace,
- Yorkshite e hibridos, pertenecientes al programa de IA. Colectindose tres eyacula-
dos de cada semental, habiendo un total de 30 muestras trabajadas. Se prepard la -
¢ solucidn Betsville Thawing Solution (BTS) con agua bidestilada con y sin antibitti
cos, utilizando 500 000 UI. de pe‘nicilin& y 500 mg de estreptumicina por litro. n
los cultivos bacteriolfgicos se empled gelosa sangre, agar selectivo para estrento
coccos y agar Hac-Conkey para germenes gram negativos.

Del volGmen total de eyaculado de cada animal se tamaron 5 ml sin diluir, se --
sembrartn en gelosa sangre y en Mac-Conkey. el semen diluido con y sin antibidti-
cos se hicierén diluciones decimales consclucién salina fisiolfgica hasta 108 para
sembrar en gelosa sangre, agar selectivo para estreptococcos y agar Mac-Conkey pa-
ra bacterias Gram (-).

RESULTADOS

En el presente trabajo realizado las bacterias identificadas en el semen dilui-
do fueron: facillus spp., Citrobacter freundii, Klebsiella spp., Micrococcus spp.,
Proteus mirabilis, Pseudomona spp., Serratia rubxdaea Staphylococcus epidermidis,
Entercbacter aerogenes. Se identificaron en los dlferentes tiempos de sembrado en
las muestras con y sin antibitico sin una tendencia a cambiar entre grupos o en--
tre tiempos.
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Los resultados globales indican una diferencia significativa en el crecimiente =
bacteriano al usar el antibiftico (P<0.01). En promedic hubo 3.10 colonias bacte--
rianas por mililitro de semen sin el uso de antibiftico y 0.01 colonias por mili—
litro al aplicar antibidtico. =

La diferencia entre las horas de almacenamiento (0, 24 y 72 hs) fue altaments -
significativa (P<0.01), mientras més tiempo durd almacenado el semen, el crecimie
te bacteriano fug mayor, aln utilizando antibiético (P<0.01). : —

L1 andlisis estadistico indict una diferencia significativa (P<0.05) entre 1z - °
tasa de crecimiento con y sin el uso de antibiftico, indicando claramente una pre—
liferacifn bacteriana mds acelerada cuande no se u-ilizd antibiftico. funque a iz=
72 hs, la contaminacidn bacteriana con el uso del antibidtico tambien fué alta,hee =
una diferencia muy marcada con respecto a las muestras sin antibiftico, es decir,
no sblo ubo menos contaminacidn con el antibidtico sino que el crecimiento del =
mero de bacterias con el transcurso del tiempo tambien fui menor (cuadro 1).

CUADRO 1. CRECIMIENTO DE BACTERIAS* A DIFERENTES INTERVALOS
DE TIEMPO EN EL SEMEN CON Y SIN ANTIBICTICOS

SO Ry S

Semen diluido (e 24 72
Sin antibiético 0.015% 0.896 et |
Con antibidtico 0.0003 0.002 0.677

* Unidades formadoras de colonias por ml de semen.

la cantidad de cantaminacitn que presentd cada una de las bacterias en forma —
global con y sin el uso de antibiotico se muestra en el (cuadro 2).

CUADRO 2. CRECIMIENTO PROMEDIO EN CADA ESPECIE
DE LAS BACTERIAS IDENTIFICADAS

GRUPOQ 1 GRUPO 2
.__-T_ipo de Bacteria Con antibidtico Sin antibiftico

Bacillus spp. 3. 5481 0.1 x 10°°
Citrobacter Freundii 255 0,05 x 1078
Klebsiella spp. 0.000002 x 1078 o7
Micrococcus spp. 2.9 x.1078 11.0 x 1078
Proteus mirabilis 0.000007 x 1678 1.1
Pseudomona spp. 2.3988 x 1078 1.1749
Serratia Rubidaea 52.4807 131.8
Staphylococcus spp. 3.1623 4.1
Interobacter aerogenes 0.4 0.1

NOTA: Unidades formadoras de colonias expresadas en forma directa 6 en millo

nesimas ( x 1079 ).
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DISCUSION

En este estudio, todas las muestras de semen evaluadas produjeron colonias bac
terianas por lo menos en alguno de los grupos en algin tiempo de .cultivo ya fuera
usando o no antibidtico. El conteo de bacterias, fluctud entre 0 y 1600, con me--
dia de 1.98 este valor es comparable en el resultado de los trabajos realizados -
por Waltz et al. (11) y Sone et al. (8).

La proporcion de bacterias, siempre fue menor con el uso de antibiftico, deter
minande que los antibifticos utilizados fueron efectivos. Los tipos de bacterias
aisladas en este trabajo llevado a cabo corresponden a los mismos generos mencio-
nados por Niwa, Koprang y Filseth, Ralman y Tamuli siendo la mayoria de las bacte
rias Gram (-).

Mizuho et al. (3), concluyo aue la estreptomicina y penicilina daban los mejo
res resultados en el control de microorganismos en el semen diluido de cerdos.Com
parado con el experimento de Lingam y Cambell (2 ) observaron sensibilidad de la
penicilina donde las bacterias fueron resistentes a esta. :

Los resultados obtenidos del trabajo efectuado no concuerdan con los datos en-
contrados por Rillo et al. (6), Tamuli et al. (9), Bamba y Sone (1), va que -
estos encontraron que la penicilina G sodica y estreptomicina actuando por separa
¢o o no, cuando son usados en los diluentes para IA tienen muy poca eficacia so--
bre el control bacteriano encontrandc un 80% de no sensibilidad de las bacterias
a estos antibibticos.

5i las muestras no estan contaminadas antes de diluir es nula la contaminacitn
una vez ya diluido, lo que da como diferencia los resultados obtenidos en rela---
cién a la eficiencia del antibidtico con las que si presentaban contaminacién an-
tes de su dilucifn y lo que da pauta para definir que la mayor cantidad de conta-
minacidn bacteriana proviene en el momento que se proceda a la coleccifn esperma-
tica, aumentando de manera considerable de no tomar consideraciones como lo es el
no exprimir los diverticulos prepuciales de manera correcta, evitando se mezcle -
con el eyaculado (8). Iste punto es de radical importancia ya que estos contie-
nen orina, esmegna y destritus celulares ya establecidos con anterioridad por So-
ne et. al. (5), encontrandose 500 a 1,000.000.00 de bacterias por ml y tambien -
determinaron diferencias de bacterias presentes en el diverticulo prepucial.

Otro factor es evitar que el corral de coleccifn se encuentre en mal estado, -
no permitiendo el polvo y las impurezas del potro de montas como residuos de lodo
y excremento, entre otros, Y verificar que las manos antes de proceder a la colec
cién se encuentren limpias.

No debemos excluir el manejo del semen en el laboratorio para su procesamiento
posterior a la coleccifn, porque existid contaminacidn en muchas de las muestras
aunque antes de diluir no se manifestara y que seguramente se contaminaron en el
momento de la dilucitn espermatica y envasado de las dosis de semen. Es indispen

-sable que todo el material para su preparacifn sea estéril o bien tratar de que

esté lo mas limpio posible, los diluentes se preparen asepticamente y se almace-
nen en forma adecuada.

Dado que en condiciones de campo es casi imposible evitar la contaminacién --
bacteriana de semen de verraco para la IA, y con el abuso de nuevos antibisticos
se considera que las bacterias rapidamente pueden hacerse resistentes a ellos y
subsecuentemente la resistencia puede ser transmitida a otras bacterias ( 8), de
tal forma es necesario poner mis atencién a los aspectos sefialados para dismi---
nuir las probabilidades de que las bacterias desarrollen resistencia a los anti-
bidticos. Asi como disminuir efectos dafiinos en los espermatozoides ( 9). Por lo
tanto uno de los avances en el problema puede ser la deteccién en la combinacién
efectiva de los antibiéticos mas usados ( 8). : :

Logrando de esta forma una mayor conservacifn espermitica e1 el semen diluido
para Inseminacidn Artificial, y en consecuencia, mejores tasas de fertilidad.
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