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- INTRODUCCION

Hasta ahora el cerdo es la iunica especie donde se ha '
" confirmado la enfermedad en forma natural.El papel que juegan
en su desiminacién otras especies animales silveatres
domésticas o antrdpodos se desconoce,por lo gque surge la
necesidad de determinar o establecer cuales de estas especies
pueden ser susceptibles al POA,asi como el papel que juegan
dentro de la Epizootiologia de la enfermedad [2,6,7].

Estudios seroldégicos en humanos que estuvieron en contacto
con el Paramyxovirus resultaron negativos.EN animales de
laboratorioc ,se ha logrado experimentalmente al ratdn,al
embrién de pollo y a conejos [ 5,7 ].En animales
domésticos,perros de granjas afectadas por POA y alimentados
con carne de cerdos infectados ,no desarrollaron signos ni
anticuerpos [2].En animales silvestres,ratas capturadas
dentro de granjas infectadas se detectaron anticuerpos contra
este virus [6].

El fundamento del presente estudio,es por una parte,el
parentesco que mantiene el pécari de collar [Dicotyles tajacu
lcon el cerdo doméstico y por la otra relacidén filogenética
que existe entre esta especie animal y la familia del virus
en cuanto a la suceptibilidad ,que ya se habia presentado en
algin nmomento historico,pues se tiene antecedentes de que el
- pécari de collar es susceptible al Paramyxovirus de la Peste
Bovina [8].

OBJETIVOS

~Determinar si el POA es capaz de infectar y desarrollar
signos clinicos en el pécari de collar.

-Determinar si el POA causa alguna respuesta inmunoldégica
en el pécari de collar.

-Determinar si el pécari de collar,en su condicidén de
especie silvestre puede ser portadora del -paramyxovirus del
Ojo Azul.
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**EAGLE, IN VITRO

Los hisopos nasales y oculares, las biopsias de tonsilas
y los mercados de encéfalo, fueron negativo a las 48, 72, y
96 hrs., en los 3 pases ciegos, al igual que la prueba de
hemoaglutinacién en los 3 pases.

La inmunofluorescencia directa de los dérganos también
fue negativa.

En el estilo ‘histopatolégico no se reportaron cambios

aparentes.

COCNCHEU-SeT- - O:N

El virus no pudo ser aislado al dia 4 apartir de
tonsila; ni de encéfalo, tonsila y pulmén al dia 21, por
medio del cultivo celular, niidentificarlo por
inmunofluorescencia.

Hubo respuesta inmunoldégica del dia 4 la cual se mantuvo
Yy en algunos casos se incrementé en el dia 21 por lo gue se
concluye, que el gato permite la replicacién del portador del
virus.
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