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En los altimos afno~, investigadores de diversos paises han estudiado los diferentes métodos para la sincronizacién del estro.
Teniendo entre ellos, el uso del macho vasectomiz3do, donde Tesis et al. ~3) enGontraron méas cerdas en estro y menor tiempo
para su presentacion Fiendship et. al. (1) al correlacionar el uso del macho vasectomizado con los lechones nacidos vivos
encontraron un incremento de 1.8 lechones en promedio al comparario con la ausencia de éste.

Otro método es lautilizacion de hormonas sintéticas del tipo progestagenocomo el altrenogest donde Trujillo et al. ~5) al eshidiar
en hembras nuliparas, primiparas y hembras de dos a cinco partos, el e~ec~ sobre la sincronizacién del estro a una dosis de
20 mg~ por hembra de aitrenogest, encontrando efecto sincronizador con significancia estadistica ~P ¢ 0.05) en las hembras
nuliparas y primiparas, pero no en las hembras multiparas ~P ~ 0.05~.

Por lo anterior, la presente investigacién tuvo como objetivos:

1.- Evaluar el efecto del macho vasectomizado en la sincronizacidn clel estro.

2.- Evaluar el uso del altrenogest en la sincronizacién del estro.

MATERIAL Y METODOS

El estudio se realizé en una granja de sitios multiples o granja de tres sitios localizada en San Juan de los Lagos, Jalisco.
El experimento se integré por 3 grupos: Grupo 1, considerado como testigo, al cual se le aplicé el manejo convenGional de la
granja, Grupo 2, considerado como experimental, al cual se le aplico altrenogest a una dosis de 20 mg. al dia por 18 dias
consecutivos por via oral. Grupo 3, considerado como experimental al cual se les puso en contacto directo permanente con un
macho vasectomizado.

RESULTADOS
En el cuadro 1 se observan las hembras nuliparas que presentaron estro, asf como las que se sincronizaron en menos de 8 dias
pos tratamiento, y la fertilidad obtenida.

DISCUSION Y CONCLUSIONES

El nimero y porcentaje de cerdas sincroni2adas en el grupo 3 no fue lo g~e se esperaba ya que solQ se sincroniz~ al 23.33%
resultando muy inferior a lo mencionado por ~rujillo et ai. ~6~ con el 100% y por Tesic (3) con un 89% .

Al igual que en el grupo 1 que solo se sincronizé al 13.33 Yalor muy inferior a lo observado en diferentes estudios en sus ~rupos
testigos ~2,6).

En Cuanto A lo que sucedié con el grupo 3 se piensa que pudo ser que las hembras se hayan a&ostumbr3do al maGho, por lo
cual éstos no estimularon eficientemente a las hembras caso similar a~ mencionado por Tilbrook y Hemsworth ~4~.

Con referencia a la fertilidad se considera que fue adecuada en los tres grupos.

£n las variabies lechones nacidos ~fiVOS ~LN~ y nacidos muertos {(LNM) y lechenes nacidos total ~LN~ en ninguno de los tres
U~timos parametros existio efecto de los tratamientos.

Por lo cual se puede concluir que al utilizar hembras nuliparas es necesario realizar aigliin manejo que reduzca los dias a
presen~aclon de estro en e~te caso y en concordancia con varios autores ~5,6~, el mejor meto~o para la sincroni~acién fue el
uso del aitrenogest ei cual no solo sincroniz~ al ~6.66% ~e las hembras sino que tUVQ un buen porcentaje de ~ertilidad ~1~y
los valores muy simi~3res en cuanto a los LNV, LNM, momias y LNT, Guando se cornpararon con los otros grupcs.
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