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Introduccidn

La leptospirosis porcina es una enfermedad cuyas principa-—

les manifestaciones clfnicas se observan en las hewbras

gestantes, llegando a constitwir una importante capnsa de —
pérdidas econfmicas en las granjas. Esto, debido a que pue
de haber muerte embrionaria, momificaciones, aborto, morti
natos y nacimiento de lechones débiles (1); perc lo ms -
frecuente es gue la infeccifn sea inaparente, llegando a
establecerse en animales portadores, que amplifican la con

taminacifn en la granja (1).

La bacteria se mantiene en la granja a través de los cer-
dos portadores, gue sufren una infeccifn subclinica remal
e infectan al resto de los animales, al ser excretada por
la orina,

Para el control de la enfermedad se utilizan bacterinas -
que inducen una respuesta serolfgica protectora y especifi

ca para cada serovariedad (1,2); por lo que generalmente
se tratan de incluir las serovariedades que se encuentran
circulando en la piara.

En las bacterinas camerciales de leptospira, normalmente —
se incluyen de dos a seis y en una hasta 10 seroveriedades.
Se ha observado que algunas serovariedades son mis inmuno—

génicas gue otras en conejos © en bovinos, pero no se ha

determinado en cerdos. Con el chjeto de evaluar la inmuno—
genicidad cde las bacterinas en los cerdos, en este trabajo
se determind la capacidad de inducir una respuesta serolf-
gica primaria y secundaria de tres productos que contenfan

5 serovariedades diferentes de leptospira.
Material y MStodos

Se utilizaron 40 cerdos de aproximadamente 2 meses de edad
contra leptospiras. Se formaron cua-
tro grupos de 10 animales cada 1o, mie se mantuvieron jun
tos en el miswo local; tres (I,IT,III) se immnizaron con

libres de anti

las bacterinas, y wno (IV) se dejé como testigo.

las tres bacterinas contenian las, serovariedades canicola,
grippotyphosa, hardjo, icterchaemorrhagiae y pomona, 1as
bacterinas I y IT eran comerciales y la 1iI fuc experimen—
tal v se prepard en el lahorahonounhzerdocmltzmsm-

ros de cada serovariedad (3).

Los animales de cada grupo (I,IY,III) fueron inyectados el

primer dia del experimento con 2 ml de la Becterina
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tiva, por via intramscular y.el grupo testigo (IV) reci-

bid 2 ml de solucibn salina. Los ceidos mmevamente fueron
inyectados con la misma dosis 20 dias mis tarde.

Los cerdos fueron sangrados a los 1, 20 v 35 dias del expe

rimento.

Para la prueba de aglutinacifn microscépica (AM), se ex
plearon como antigenos las sigquientes cepas de tospira

%ﬂe referencia internacional: Canicola canicola
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Para el cultivo de las leptospiras y el desarrollo de la -
técnica de AM se siquid el método descrito por la OPS (4).

Resultados

Antes de que fueran immmnizados, ninguno de los animzles =
tuvo anticuerpos contra las serovariedades probadas. Ningu

nadelastacbm-ims@oanuﬁmposmnmr_{mlom-
yor de 1:20.

Con el objeto de cuantificar el grado de respuesta serolf-

gica, y debido a gue no todos los cerdos respondieron a

las diferentes serovariedades, se sumb el nfmero de anima-
les que respondieron y nfimero total de cbservaciocnes, v se

cbtiwvo el porcentaje de respuesta, independientements de

la serovariedad. De esta manera, con la bacterina I ningfin

anime]l tuvo anti el dia 20 v 18.7% (P>0.05) al 35;

con la IT, 18% al dfa 26 y 47.9% {PC0.01) al 35; con 1la -
IIT, 14% el dia 20 y 64% (P<0.01) el 35. En el grupo testi
go IV, sblo el 13% de los cerdos tuvo anticuerpos al dia ~

Para conocer lz immunidad de cada una de las S’nerchlf_ariedﬂ—
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deg empleadas, se hizo la sumatoria de los individuos oo
sitives de acuerdo a la serovariedad, indetendientemente
de la bacterina emcleada, en donde la serovariedad de -
Ientnmi:auﬂsﬁmnménimfmm. sequida de icte—
iae, hardjo, aripocthyphosa vy por Gltimo ca—
nicola. E1 mavor nimerc de amimales cue resoondiercn a
Ia segunda inmnizacifn, correspondis a la bacterina ex—
perimental IIT (64%: P<0.0l); seguida oor la comercial
II (47.9%; P<0.01) v por Gltimo la camercial I (18.7%;
P»0.05). En promedio, de todas las aplicaciones sflo en
16/150 {10.6%) respondieron en la resouesta primaria v
en 64/146 (43.8%) de las veces ubo respuesta immune se-
cundaria contra zlquna Ge las serovariedades.
Discusifin
Los resultados de este experimento, mostraron aue las -
dos bacterinas comerciales probadas eran diferentes en—
tre si. Ia T indujo una respuesta pobre, en comparacifn
con la IT v la.experimental ITI. Dehido a cue, las bacte
rinas camerciales no indicaban cufl era la orovorcifn de
bacterinas utilizadas v el advuvante con cue se habfan
preparado, no se pudo determinar, si la immmoogenicidad
oobre, foe debida a una menor masa anticénica en camara
cifin con las otras bacterines o al adwuvante.

El experimento se llev$ a cabo en una  exnlotacidn porei
na comercial, cue representa las condiciones de camro.
En el muestreo del dia 35, ararecieron algunos Teactores
positivos a tres serpvariedades en alounos animales del
grupo testigo, lo cue podria ser un indicio de cue en la
granja empezaban a circular estas leotospiras; sin embar
go no invalida los resultados, puesto que las diferen—
cias que se enconiraron con las bacterinas I, II v IIT -
fueron estadisticemente significativas. Adem3s, en este
grupo control no se induio respuesta lumoral contra =
otras serovariedades que se mencionaben en 1asetmuetas
de los productos.

Se encontrfcue no todas las serovariedades fueron icual-
mente immnogénicas. Se ha considerado cue la serovarie—
dad mfs importante de L. interrogans en cerdos es oomona
(2): con respecto a su capacidad immrogénica, se ha in—
fomado que con 1a primera inoculacifn se obtienen res—
puoestas muy ocbres {2), lo cme se corrobor§ en este expe
rimento. Cuando se aplich una sequnda dosis, del 60 al
78% de los cerdos desarrollaron anticoerpos. Siouid,en
imminogenicidad icterchaemorrhagiae, hardio, oriovooty-
phosa v por Gltimo canicola. L, canicola es Una serova-

d que se revorta con frecuencia en varias especies
animales, asf como en &1 hombre, v se asocia al perro <o
mo el hospedador mis com(n. En este ensavo, indujo una
respuesta serolfoica muv pobre, y sSlo hasta la secunda
inmnizacién con la bacterina comercial II v exnerimen—
tal IIT.

Con todas las serovariedades probadas se encontrd cue un
sequndo estimulo antigénico fue muy importante para cbte
ner un nfwerc mis elevado de animales serorreactores po—
sitivos. Es importante cue las bacterinas tengan una ade
cuada masa ant:.qémca y un adyvuvante (3), para gue pue—
dan inducir una respuesta serolfgica, va gue en este tra—
bajo se observt que la bacterina IHL‘ﬂ.leWBh]enarE
puesta immmnogénica,
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