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n México al igual gue en otras partes del mundo, en los dltimos anos la
crcicultura a sufrido cambios dramdticos en sus sistemas de produccicn.
¥ una clara tendencia a 1la industrializacion ¢ integracidn de leos
diferentes eslabones de la cadens productiva.
El numero de granjas y productores se ha reducido, las granjas son mas
grandes, mas eficientes y con mas bajo costo de produccidn.
Cada ves son mas los mataderos gue pagan un premio per la calidad de la
canal y el cliente se vuelve mas exigente, hay una clara tendencia a
producir cerdos con mayor rendimiento en Carne magra.
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Las enfermedades, siempre han =sido una limitante en la productividad dado
que elevan la mortalidad, reducen el consumo, bajan la eficiencia en
velocidad de crecimiento, elevan la conversidén, elevan costos de la
medicacidn y del manejo entre otros. Con el pasc del tiempo generalmente la
mayoria de las explotaciones peorcinas se van contaminando, por lo gue la
productividad se limita y los resultados scn poce previsibles.

Con el tiempo se desarrcllaron diferentes métedos para eliminar o controlar
lag enfermedades, tales como: Despoblacidn = repoblacian, hates libres de
patégenos especifices (SPF). Sin embargo estos métodes Son Carcs v
dificiles de aplicar a bajo coste en hatos grandes.

El sistema de manejar a los cerdos Todo dentro - Todo fuera, por sala o©
edificio se practica desde hace afios, para limitar la diseminacién de las
enfermedades en granjas con sistema de flujo continuo. S5in embargo estc ha
sido mas utilizado en la maternidad vy en ocasiones en el destete, pero rara
ves en la engorda.

En la busqueda de métodos de eliminacién de enfermedades sin Despoblacidn
+otal el Dr. T. Alexander (1979) desarrocllo el Sistema de Destete Temprano
Medicado (MEW), eliminando con éxite enfermedades respiratorias (neumonia
enzootica y rinitis atrofica). En este método se combinan la segregacion de
hembras viejas antes del parto, vacunacidén ¥ medicacion, ademas de
medicacidn y destete tempranc en el lechdn. Sin embargs los resultados
iniciales fueron wvariables y caros, por lo gue no se utilizo el sistema a
escala comercial.

Posteriormente el Dr H. Harris modifico el sistema de MEW con un
procedimiento gue consiste en dejar a las hembras parir en su granja de
origen y destetar al lechdn & los 5 a 21 dias de edad, segregandolo en un
destete fuera de la granja coriginal. Este meétodo se le llame "Iscwean" o
destete temprance medicado modificado (MMEW). El1 =sistema permit la
eliminacion de numerosos enfermedades especificas a un costo razonable. Los
resultados iniciales mostraban gue con este método se eliminaban diferentes
enfermedades, pero scbre tode se observaba un marcado incremento en
velocidad de crecimiento (Ganancia diaria), consumo de alimente, eficiencia
alimenticia y calidad de 1z canal, comparados con los resultados cbtenidos
con los cerdos destetados en la granja originmal.
Recientemente se realizaron meodificaciones al sistema de produccicn MMEW,
schresaliendo la produceién en 2 y 3 sitios, sencilles o multiples, a este
cistema se le designo como "Destete Temprano Segregado™ {SEW}. El sistema
== similar al anterior en cuanto a gue las cerdas paren en la misma granja
dnicamente se segrega al lechdn, medificandose 1a edad del destete y el
rograma de vacunacidn y medicacidn, dependiendo de la enfermedad presente.
feroc en este la connotacidn de medicado no es indispensable.
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Estas sistemas y otros, abren numercsas opcicnes, gue se pueden adaptar a

las necesidades de cada empresa.

pada la dificultad gue implica el movimiento de cerdos entre los sities,
con el consecuente gasto en lavado, desinfeccicn, transporte y maneje de
animales. E£1 Dr J. Connor, describe una modificacidn al sistema de 3
sitips, en donde los cerdos se guedan en el sitic 2 en el mismo corral
desde el destete hasta gue salen de la granja a mercado. Los edificios son
similares a los de engorda, perc la la mitad del corral tiene pisc plastico
o de malla. Los cerdes se confinan en la la mitad del corral y 7 a 8
=emanas después se abre el corral para permitir que los cerdes usen todo el
espacio.

los ultimos afios han permitide conocer las edades a
destete y programas de vacunacién y medicacicén a ut dependiendo de
las enfermedades gque se desean eliminar. Y =i se logra la
eliminacisén en todos los casos, =i se logra en gran medida el control y se
reduce el impacto econémico.

Las investigaciones de

con los resultados obtenidos con estos sistemas, la industria porcina en
Usa y en otros paises, ha sufrido un cambic dramdtice, pues al hacer los
resultados mas previsibles, hace mas atractiva la inversidn de capitales.
En les Ultimos S5 anos han surgido empresas gigantescas, tan solo en EUA hay
7 empresas con 100,000 heabras o mas y 15 empresas representan el 15% del
total de las hembras en produccion (995,625 de 6,644,015). Mientras que en
Mexico se tienen ya 6 empresas coh mas de 10,000 hembras.

Si bien los resultades con los nuevos sistemas son alentadores, estos no
son aplicables a todas las empresas porcinas. algunos consideran que este
sera el sistema de produccidn d futurc, mientras gue otros piensan gue se
utilizo a gran escala comercial antes de haber sido evaluada adecuadamente,
ues hay diferentes problemas en su aplicacidn.
No elimina teodas las enfermedades y se ha modificado el patroen de
comportamiento de algunos agentes como H. parasuis, 5. suis, A, suis vy
Mycoplasma entre otros.
2. Hay efecto negative en algunos parametros reproductivos como:

a. Reduccicn en lechones nacides vivos en el parto subsecuente.

b. Reduccidn en la tasa de paricidn.

. Aumento de los dias de destete a servicio.

d. Aumentc de los dias no productivos.
3. A permitido el crecimiente de grandes empresas integradoras,
definitivamente estén afectando al pegueno productor.
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Pero =i se utiliza adecuadamente el SEW, a demostrado
proporciona cerdos mas sanos gue sus padres, ¥ Mas efi

ue es un sistema gue
entes. Pues si bien

las enfermedades no se ecliminan necesariamente, el impacto econdmico de
sstas se reduce. El reto es desarrcllar sistemas econo ibles en
cada situacidn, cuidande todos les factores gque influy - Ver

cuadro 6.

RESULTADOS OBTENIDOS EN MEXICO CON CERDOS DESTETADOS ¢CON DIFERENTES

: 2 SISTEMAS
blen no hemos tenido la ocportunidad de evaluar todes los métodos gque se
descrito, a continuacidon mostramos resultodos obtenidos con algunos
~stemas de oroduccidn utilizades en cerdes de destete y engorda. :
TRES SITIOS CON DIFERENTES DIAS DE LACTANCIA: :
Se evaiuaron los resultados obtenidos en destete y engorda en cerdos
Siferentes dias de lactancia, de una grandia con sistema do produccio

sitios.

s

TRES SITIOS CON DESTETE SECREGADO Y DESTETE EN GRANJA:
idos en destete y

sitios. Esta granj

TRES S1TIOS MULTIPLES CON MEZCLA DE ANIMALES EN DESTETE:

Granjas con sistema de produccidn en 3 sitics midltiples. Esta empresa
mezcla animales de 4 granjas. El destete y la engorda estdn separados del
sitio uno por mas de 10 kildmetros. Son 7 sitics Z para destete y 14 sitics
3 para engorda. Se llena cada sitio 2 en una semana y de cada sitio 2 pasan
a un sitic 3. Se evaluaron dos edades de destete.

DOS SITIOS:

Se evaluaron los resultados de 31 lotes de lechones segregados, alimentados
con 1 dietas diferentes, dos elaboradas en granja y una ccmercial. Esta
granja segregez parte de la preduccicn a 31 casetas de destete, estos cerdos
después pasan a 3 casetas de engorda. El destete esta ubicado a 400 m. de
la granja. ¥ entre sitio 2 vy 3 hay 20 m. Se manejan con sistema TD-TF por
edificie y sitio.

DOs SITIOS CON EDIFICIOS MODIFICADOS:

itio 2-3 era antericrmente una granja de cicle completo, por lo que se
co la maternidad para alejar cerdes destetades y la gestacidn para
alojar cerdos an engolda. Los cerdos pasan a engorda, se lava ¥ desinfecta
la sala de destete v se llena de nuevo. Cuando se venden los cerdes de la
engorda, se lavan y desinfectan corrales, y entran los cerdos del destete.
En esta granja se presento un seric problema de alimento contaminado, con
alta mortalidad por diarrea, en primeras semanas postdestete.

TRES SITIOS, TD-TF POR SITIO, CON MEZCLADO DE CERDOS DE VARIAS FUENTES:

En esta prueba se mezclaron al destete cerdos de 10 granjas diferentes. El
destete es un edificio cerrado con & salas, con control ambiental
(temperatura y ' ventilaciém). ¥ el sitie 3, es una granja rustica
modificada, en donde todos los espacios dispenibles se utilizaron para
cerdos de Enqprda- En el seqgundo lote evaluado, se presento un brote de A.
pleuropneumoniae & las 2 semapas de entrados & engorda, ¥y en el lote 3, al

faltar 7 semanas para salir a venta. El sitio 3 esta a escasos 10 m. de
otras granjas de cicle complets, muy contaminadas.

poS SITINS, TD-TF POR ARFA, CON HEZCLADO DE CERDOS DE VARIAS FUENTES:

En esta prueba se evaluaren los resultados en desteta. Se mezclaron cerdos
de 3 a 12 granjas diferentes. El sitip 2 son granjas rusticas de ciclo
completo, en donde se modifico la maternidad para recibir cerdes destetados
y la gestacidén para recibir cerdos emn engorda. Los resultadcs de engorda
aun no estan completos al momento de escribir el trabaje.

TRES SITIOS: -
Esta grania de 3 sitios, sufris un brote de enfermedad reproductiva y subid

considerablemente la mortalldad por H. parasuis en el destete, a los 25
dfas de entrados. En sitio 2 se manejan los cardos en lote senana{ por
sala, con sistema TD-TF, por sala. Al momente de escribir el trabajo se
termino la despoblacicn del sitie 2.

COMENTARIOS A LOS RESULTADOS DOS CON EL SISTEMA DE DESTETE TEMPRANO
SEGREGADO EN 2 ¥ 3 SITIOS Y SITIOS HULTIFLES.

1. En unas granjas bajo LA GDP y aumento mortalidad, conforme se redujeron
los dias de lactancia. En otras pruebas no se observe este efecto.

2. La capacitacién y motivacidn del personal fue el aspecto =mas importante
de la difersnciz en los resultados obtenidos. Al mejorar la capacitacidm
del personal mejoraron los resultades.

3. La salidad del alimento y el programa de alimentacidn para estos cerdes
con destete tempranco, fue un aspecto limitante importante.

4. La infeccidn horizental por la escasa distancia emtre sitios, y errores
an el control de movimiento de animales afectaron los resultades.

5. Las enfarmedades mnas importantes obsaervadas en los cardes fueron
poliserositis por H. parasuis entre las 3 y & semanas de eptrades a
destete, septicemia por 5. suis, infeccidén por A. pleuropneumoniae, virus
del PRRS y diarreas postdestete asociadas al alirento.

CUADRO 1: PARA LOGRAR EFICIENCIA SE ESTANDARIZAN LOS DIFERENTES
COMPONENTES DE LA PRODUOCTIVIDAD:

A. GENETICA. a. Prolificidad.
b. Eficiencia en produccidon de carne
MEGTE .

B. ALIMENTACION. a. Alimento

b. Sistemas de alimentacion.
C. MEDIOAMBIENTE. a. Manejo.

b. Tnstalaciones.

c. Personal.

d. Capacitacidn.

D. SALUD. &. Bloseguridad.
b. sistems de produccidn.
C. ECONOMIA. a. Sistema de informacidn y medicicon de

resultados financieros y de produccidn.

CUADRG 2: LAS ENFERMEDADES LIMITAN LA PRODUCCION

4. Aumentan mortalidad.
b. Reducen la eficiencia. = Aumentan dias a mercado.
— Reducen eficiencia alimenticia.
=. Aumentan los cerdos vendidos de 2a.
d. Aumentan caostos por: — Medicacidn ¥y wvacunacidn.
W = Manejos.
2. Limitan la movilizacicn de animales de valor genético entre granjas
¥ paises.
£. Aumentan el costo de las instala

CUADRG 3: SISTEMAS UTILIZADOS PARA MEJORAR EI. ESTADO SANITARIC DE LOS
ANTHALES EN LA GRANJA

ales libres de patdgenos especificos. (SPF}. Young 1959.
Minimo de enfermedades. (ME). Betts 1360.

Despoblacion - Repoblacidn.

Tode dentre - Todo fuera (TD-TF).

Destete tempranc medicade (DTM). Alexander 1580.

Destete temprano medicade medificado {Isowean). Harris 1988.
Destete tempranc segregado.

Sitios muiltiples. Harris 1990.

: vacunas v medicamentos tienen upa utilidad relativa en el
control ¥ eliminacidn de enfermedades.
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CUADRC 4: RAZONES PARA HODIFICAR EL SISTEHA DE PRODUCCION.

1. Control o eliminacidn de enfarmedad émicamente importantes.

2. Mantener cerdes con alto estado de salud (Venta de pie de cria).

3. Aumentar el tamafio de la piara a bajo costo y sin aumentar enfermedades.

4. Mejora la eficiencia alimenticia y reducir dias a mercado.

5. Reducir el uso de antibidticos vy vacunas. Bajar costos de medicacidn y
manejo.

6. Mezclar animales de diferentes fuentes, con diferente estado sanitario.

7. Despoblar destete y engorda sin despoblar el pie de cria.

8. Estandarizar el procesc de produccidn y la calidad del producte
terminal. Por linea, sexo, etc

9. Especializacidn en el trabajo.

CUADRD 5: DESVENTAJAS DE LOS ACTUALES SISTEMAS DE PRODDCCION.

Son mayores las ventajas gue las desventajas, pero no son una panacea.
1. No elimina todas las enfermedades,
a. 8. suis no se elimina.
b. H. parasuis se elimina dnicamente con fuerte medicacidn.
©. Coronavirus respiratorio porcino, persiste.
d. El1 virus de PRRS puede pasar fdcilmente al destata.
2. Se rodifica el comportamiento de algunas enfermedades:
a. H parasuis.
b. Complejo respiratorio (VIP, CVPR, FRRS, Mycoplasma, Pasteurella}.
3. En brotes agudos se diseminan las enfermedades.
4. Es fdcil romper las reglas y tener problemas sanitarios o de manejo.
5. El reducir dfas de lactancia puede ocasiunar falla reproductiva:
a. Reduccidn en lechones nacidos vivos en el parto subsecuente.
b. Reduccién en la tasa de paricién.
c. Aumento de los dias de destete a servicio.
d. Aumento de los dias no productivos.
e. Aumento de anestro.
6. Para el peguefo productor no hay mejora.
7. Estos sistemas han permitide el crecimiento de grandes empresas
integradoras gue estdn afectando al peguefio productor.
8. Algunos programas tienen costos de medicacidn y vacunacidn elevados.

CUADRO 6: FACTORES QUE INFLUYEN EN EL EXITO DE LOS SISTEMAS DE DESTETE
T SEGREGADD

1. Manejo de la hembra anteparto y postparta.

2. Edad de los cerdos al destete.

3. Variaciones en la edad de los lechones al desteta.
4. Numero de fuentes de los lechones de destete.

5. Numero de grupos de edades en sitio 2,

5. Pesc de los lechones al destete.

7. Transporte de los animales del sitio 1 al sitio 2.
8. Distancia entre el sitie 1 y desteta.

9. Alimento y programa de alimentacién postdestete.
10. Manejo del lechdn en sitio 2.

11. BEstade de salud del pie de cria. Y estabilizacién inmunologica del hato 4
12. Programa de medicacién, vacunacién y aplicacidn de antisueros. -
13. Paridad de las hembras del hato.

CUADRC 7: NUEVAS TECNOLOGIAS TNCORPORADAS A LOS SISTEMAS PRODUCCION

1. Produccidn segregada por etapas.
2. Todo dentro - Todo fuera, por sala, edificic o sitio.
3. Alimentacidn en fases.

4. Alimentacion por sexos.

5. Inseminacién artificial.

6. Instalaciones.

Una ves establecidos sistemas confiables para el control de enfermedades la
industria peoreina se ha acelerado.
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