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INTRODUCCION. Los primeros brotes de la Enfermedad de Aujeszky (EA) en cerdos que fueron
notificados en México, ocurrieron a finales de la década de los afios sesentas, en granjas de la
zona del Bajio y estuvieron asociados con la importacion de animales. A la fecha se considera que
la enfermedad se ha difundido a diversas cuencas porcinas del pais (1). Con el fin de conocer la
distribucion de la EA, de 1982 a 1985 se efectué un muestreo serol6gico en el cual se utilizé Ia
prueba de inmunodifusion en gel de agar y se determiné que de 5,475 sueros, 1,425 (26%) fueron
positivos, mismos que provenian de granjas localizadas en diferentes 4reas porcinas del pais (2).
Con el propésito de establecer la situacion epidemiologica de la EA en la zona enzoética de
México, se llevé a cabo el presente estudio. :

MATERIAL Y METODOS. Granjas. Se realiz6 un muestreo por conveniencia en 260 granjas de
ciclo completo, ubicadas en la zona endémica del pais que comprende los Estados de
Guanajuato, Jalisco, México, Michoacan, PueblayQueretaro

Muestreo serolégico. De cada granja se muestrearon- 10 cerdos de 4, 5y 6 meses de edad y 30
cerdas del primero al sexto parto (3). Los animales fueron sangrados de la vena yugular y el suero
se obtuvo por los métodos convencionales. :

Pruebas seroidgicas. Para la deteccién de anticuerpos contra el virus de campo de ia EA, en
granjas donde se vacunaba con GI- se utiliz6 la prueba diferencial de ELISA (HerdChek Anti ADV-
gl, IDEXX Laboratories, Inc., U.S.A), que reconoce sblo anticuerpos contra la glicoproteina gl del
virus; de esta manera, la prueba puede ser utilizada para diferenciar los anticuerpos inducidos por
el virus de campo de los vacunales, cuando se utilizan vacunas elaboradas con delecién gl (4 ); y
en granjas donde no vacunaban a los animales, se utilizé6 la prueba de ELISA escrutinio
(HerdCheck: Anti-PRV (s), IDEXX Laboratories, Inc., U. SA) la cual detecta anticuerpos inducidos
tanto por cepas vacunales como de campo.

RESULTADOS. El muestreo efectuado en las 260 unidades de la zona enzoética del pais, mostro
que el 39.2% (102/260) de éstas eran negativas a la EA, mientras que en el. 60.8% (158/280) de
las mismas se detectaron cerdos infectados. Se obtuvieron los rangos de prevalencia de la EAe
las hembras del pie de cria infectadas y se encontré que en el 12.7 % (20/158) de las granjas hubo
menos del 30% de hembras seropositivas; en el 20.2% (32/158) la prevalencia de hembras
seropositivas estuvo dentro de un rango del 31 al 70% y en el 67.1% (106/158) de las granjas-
restantes, las hembras seropositivas detectadas fueron del 71 al 100%.

Respecto a la circulacién viral, se determiné que en el 41 15% (107/260) de las unidades existian
cerdos de mas de cuatro meses de edad reactores al virus de campo en tanto que en el 58.85%
(153/260) de las granjas no se detectd circulacion del virus.

Se determind que en el 29.0% (31/107) de las granjas hubo menos del 30% de animales de
engorda seropositivos; en el 27.1% (29/107) el rango fue del 31 al 70% de cerdos positivos y en
43.9% (47/107) de las granjas hubo mas del 70% de cerdos de engorda positivos.

Cuando la seroprevalencia en las hembras del pie de cria estuvo dentro de un rango del 1 al 20%,
no hubo cerdos de engorda seropositivos en ninguna de las 11 granjas clasificadas dentro de este
rango. Cuando la seroprevalencia en las hembras correspondi6 al rango del 21 al 50%, se detecté
la presencia de cerdos de engorda con anticuerpos en el 33.3% de las granjas (7/21) y cuando la
prevalencia del pie de cria fue del 51% o mayor, se detectaron reactores en el rea de engorda en
el 79.4% de las granjas (100/126).
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DISCUSION. Los resultados mostraron que en la zona endémica de Aujeszky en el 60.8% de
las granjas se encontraron animales infectados que fue mayor a la de 32% y 50% reportada por
Solorzano et al. (1985). Ademas en el 67.1% (106/158) de las granjas hubo una
seroprevalencia mayor al 70%, lo que se considera elevado (6);: y podria ser debido a la
constante introduccion de animales de reemplazo infectados, asi como a la falta-de medidas de
bioseguridad. Este elevado nivel de infeccién probablemente sea la razén por la que no se
manifiestan brotes de la enfermedad. Con el fin de determinar si el virus de la EA se encontraba
circulando en las granja, se muestrearon animales de 4 a 6 meses de edad, observandose que
en el 89% de las granjas clasificadas dentro de un rango de seropositividad del 81 al 100% en el
pie de cria, hubo mas cerdos del area de engorda infectados que cuando la seroprevalencia en el
pie de cria fue menor al 70% donde se observd disminucién en el nimero de granjas en que
circulaba el virus en los animales de engorda (7). Con base en los resultados, se puede concluir
que en la zona enzodtica del pais hay un gran nimero de granjas infectadas con el virus de Ia EA,
y que enire mayor sea la seroprevalencia en el pie de cria, mayor sera la circulacion viral en los
animales de la engorda,
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