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INTRODUCCION

El conocimiento de la frecuencia y distribucion, asi como la biologia de una
enfermedad, no es suficiente para asegurar el éxito de cualquier estralegia de control y/o
emadicacién contra ésta; para ello es necesarno identificar aquellos factores asociados al
huesped, ambiente y al agente, que hacen que su presencia incrementen el riesgo de que la
enfermedad se presente. En México existen pocos reportes acerca de los factores asociados
al virus de la enfermedad de Aujeszky (VEA). Entre los factores de riesgo ya identificados en
otros paises se encuentran el confinamiento total (1,2), alta densidad de poblacion de cerdos
(1.2.4,6,8), presencia de una alta densidad de granjas en una regidn (4.6), fiujo continio en
el sistema de produccion (6), presencia de problemas respiraiorios (1.6), entrada de
vehiculos para transporte de animales (2, 3) y ausencia de medidas sanitarias para enfrar en
la granja (7).

Yucatan fue declarado libre del VEA, segun acuerdo publicado en el Diario Oficial de
la Federacion, el 30 de junio de 1998, sin embargo, se realizé un estudio retrospectivo para
identificar aquellos factores de riesgo asociados al virus de la enfermedad de Aujeszky en
granjas porcinas del estado de Yucatan.

MATERIALES Y METODOS

Un caso-control se llevo a cabo para identificar factores de riesgo potenciales al
VEA. Se aplicd un cuestionaric a 27 productores que tuvieron granjas con clasificacion
positiva (casos) y a 62 que tuvieron granjas con clasificacion negativa (control) al VEA, entre
los afios de 1989 a 1996. Este disefio permitié determinar diferencias minimas de odds ratio
de 45 con una confianza del 95% un poder de la prueba del 80% y una prevalencia
esperada del 8%. Para poder identificar los factores de riesgo se creo una base de datos en
Epi Info V6.02, en donde se realizd un andlisis preliminar por Chi cuadradas. Postericimente
se trasladaron al programa computacional SAS (Statistical Analysis System 1988); para su
analisis por el procedimiento PROBIT.

RESULTADOS

Se eligieron 16 variables del cuestionario aplicado para ser incluidas en un andlisis
filtro. Posteriormente se seleccionaron aquellas variables (10) que tuvieron un valor de P <
0.25, para ser incluidas en el modelo de regresion logistica, de las cuales tres fueron
estadisticamente significativas: cuadro 1.

Cuadro 1. Factores de riesgo asociados al VEA en granjas porcinas
del estado de Yucatan.
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La distancia entre granjas fue identificada como un factor de riesgo, el OR obtenido
indico gue aguellas granjas que se enconfraron 2 < 2.5 kon tuvieron &l nesgo de infectarse
con VEA 9.48 veces mas que aquellas granjas que se encontraron a una distancia mayor.
Este factor ya ha sido reportado anteriormente en otros paises (4.6,) este hallazgo explica el
efecto de |a localizacidn de los hatos sobre el riesgo de llegar a ser infectado con VEA a
través de aerosoles (6,8). El hecho de no realizar muestreos para la deteccion del VEA en
los animales de reemplazo fue ofro factor de riesgo. El OR de 18.12 indica que existié una
alta asociacion enire la realizacion de esta practica con el estado serologico del hato,
debido a que la infroduccion de animales infectados al hato es la principal via de transmision
para el VEA en el cerdo doméstico (5). Las granjas que adquirian sus animales
reproductores deniro del estado corrieron el riesgo de infectarse con VEA 872 mas, en
comparacion con aquellas que los adquirian fuera del estado. La razén fue que no existia
ningin requisito para la movilizacion de animales dentro del mismo, en cambio, era
necesario que todos los animales que ingresaran al estado procedieran de zonas libres de
VEA, ademas estos animales se cuarentenaban y se muestreaban antes de ser entregados
a sus respectivos compradores, lo que aseguraba que fueran libres del esta patologia .
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